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1. Загальна інформація 

Назва дисципліни Емблематичні механізми і процеси художнього пізнання 

Викладач Солецький Олександр Маркіянович 

Контактний телефон викладача (0342)596074 

E-mail викладача oleksandr.soletskyy@pnu.edu.ua 

Формат дисципліни Лекції, практичні, самостійна робота 

Обсяг дисципліни Кредити ЄКТС – 3 (90 годин). 

Посилання на сайт 

дистанційного навчання 

 

Консультації Очні консультації: 30 год. Понеділок 13.30-15.30. Кафедра 

української літератури, 303 ауд. 
Онлайн-консультації: 30 год. Розклад присутності викладача: 
субота з 11.30-13.30. 

2. Анотація до курсу 

Спеціалізація «Емблематичні механізми і процеси художнього пізнання» належить до вибіркових  

дисциплін і вивчається студентами спеціальності 014 Середня освіта «Українська мова і література» 

першого рівня вищої освіти на четвертому курсі у восьмому семестрі й має на меті дати розуміння 
ролі та функцій емблематичних механізмів у процесах художнього пізнання в українському та 

світовому літературному процесах; сформувати уявлення про механізми створення та інтерпретації 

художніх явищ, що мають особливу структуру і опираються на візуально-вербальний синтез; 
відтворити історію походження та модифікацію емблематичних форм; продемонструвати 

можливості використання методології аналізу емблематичних механізмів 

на уроках української мови та літератури в ЗЗСО та для написання наукових та кваліфікаційних 
робіт. 

3. Мета та цілі курсу 

Метою курсу є системне вивчення емблематичних механізмів та їх проявленості у процесах 
художнього пізнання, опанування історії їхньої модифікації від міфу до постмодерну, аналітичний 

огляд структурально-семіотичної функціональності емблематичної форми, констатування 

споріднених когнітивно-моделювальних «механізмів», які демонструють світоглядну та 
пізнавальну, аксіологічну та ментальну близькість текстів різних часів, їхню актуальність в 

утвердженні епістемологічного досвіду через перегляд насамперед історії української літератури 

та її контекстів, через що формується розуміння спорідненості та тяглості художніх явищ, тож і 
можливість актуалізації змістів текстів різних епох та дискурсів у процесі їхнього вивчення на 

уроках літератури. 

4. Результати навчання (компетентності) 

Загальні компетентності: 

ЗК 14. Здатність володіти навичками ведення дискусії й наукової полеміки, написання 

аналітичних і публіцистичних текстів, дотримуватись норм правопису сучасної української 

мови.  

Фахові (спеціальні) компетентності 

ФК 3. Здатність вільно оперувати фаховими термінами для виконання 

професійних завдань, застосовувати у професійній діяльності провідні базові наукові 

методи, принципи, положення. 

ФК 11. Здатність використовувати сучасні методологічні засади предметної спеціалізації, 

теорії й історії української мови та літератури, дисциплін за вибором мовознавчого та 

літературознавчого спрямування, орієнтуватися в сучасному українському літературному 

процесі з настановою на практичне втілення в освітньо-професійній діяльності. 

ФК 15. Здатність здійснювати багатоаспектний мовний, літературознавчий та 

спеціальний філологічний аналіз текстів різних   стилів і   жанрів   з   вільним   володінням   

фаховими термінами і залученням найновіших досягнень у цій сфері.  

ФК 16. Здатність розвивати когнітивні, психомоторні, поведінкові механізми – пам’ять, увагу, 

критичне ставлення, почуття відповідальності та ін. 
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Програмні результати навчання 

ПРН 2. Знати і розуміти систему мови, загальні властивості літератури як мистецтва слова, 

історію української мови і літератури, вміти застосовувати набуті знання у професійній 

діяльності. 

ПРН 7. Мати навички пошуку, обробки та аналізу інформації з різних джерел, 

кваліфіковано презентувати результати професійної (педагогічної, наукової, інноваційної) 

діяльності із застосуванням сучасних інформаційних технологій. 

ПРН 8. Осмислювати літературознавчі концепції, володіти методами літературознавчих 

досліджень, компаративного аналізу, інтерпретувати твори української та зарубіжної 

художньої літератури, усної народної творчості, застосовувати ці вміння та навички у 

професійній роботі вчителя закладу загальної середньої освіти. 

ПРН 9. Уміти аналізувати й застосовувати у практичній діяльності набуті знання про 

закономірності літературного процесу на діахронному і синхронному зрізах і творчість 

знакових письменників у національному і світовому контексті. 

5. Організація навчання курсу 

Обсяг курсу 

Вид заняття Загальна кількість годин 

Лекції 12 

Практичні заняття 18 

Самостійна робота 60 

Ознаки курсу 

Семестр Спеціальність 
Курс 

(рік навчання) 
Нормативний / 

Вибірковий 

Третій 014 Середня освіта Другий Вибіркова 

Тематика курсу 

Тема, план Форма 
заняття 

Література Завдання, 
год 

Вага 
оцінки 

Термін 
викон. 

Тема 1. Вступ. Лекція 1 1-12, 23,24, 26, Опрацювати За протягом 
Емблематична  124-140  лекційні п’ятибал семестру 

форма як модель    матеріали, ьною згідно з 
смислотворення.    рекомендова- шкалою розкладом 

План    ну літературу,  занять 
1.Вступ. Предмет,    завдання для   

мета та завдання    самостійної   

курсу.    роботи   

2. Емблематична       

форма у різних       

смислових       

конструктах (міф,       

піктографічне       

письмо,       

емблематична       

мова, хіміні       

формули, фізичні       

експерименти,       

ідентифікаційні       

карти, політична       

реклами,       



емблематична 

термінологія). 

3. Емблематична 
семантика. 

Класична 
структура емблеми. 

     

Тема 2. Практичне 24-28, 46, 58, Опрацювати За протягом 
Понятійно- заняття 1 121-133   лекційні п’ятибал семестру 

темінологічне     матеріали, ьною згідно з 

увиразнення     рекомендова- шкалою розкладом 
категорій     ну літ,  занять 

«емблематичності     завдання для   

»     самостійної   

План     роботи (10 год)   

1. Поняття про        

емблему в        

українському та        

європейському        

літературознавстві.        

2. Диференціація та        

акомодація понять        

«їєрогліф»,        

«символ»,        

«метафора»,        

«метонімія»,        

«алегорія»        

3. «Емблема» і        

когнітивістика.        

4. Емблема і        

філософія.        

Тема 3.   Поняття Лекція 2 50,   56, 67, 86,  Максим. протягом 
емблематичної  120-144   оцінка – семестру 
форми, структури,     5. згідно з 

механізму в      розкладом 

контексті      занять 
культурних       

процесів       

План       

1. Емблема як       

регулятор       

культурних       

механізмів.       

Емблематика й       

освіта.       

Емблематика і       

школа.       

2. Емблема у світлі       

літературної       

когнітивістики.       

3. Історіософія       

емблеми:       

метафізичні       

формулювання і       

емблематичні       

схеми       

Тема 4-5. Практичне 15, 23, 35, 47, 78, Опрацювати Максим. протягом 



Емблематичні заняття 2-3 з 98, 121-140 лекційні оцінка – семестру 

форми фольклору елементами  матеріали, 5  згідно з 

План оксфордсь-  рекомендова-   розкладом 
1. Емблематичний ких дебатів  ну літ,   занять 
контур міфу. Давні   завдання для    

емблематичні   самостійної    

«уламки» (мітки) і   роботи (20 год)    

міф.       

2. Структура та       

конструкція міфу.       

Концепція Клода       

Леві-Сроса,       

Джозефа Кемпбела.       

4. Емблематичні       

конструкції в       

українській       

міфології.       

5. Казка та       

емблематичні       

механізми.       

Концепція       

В.Проппа.       

6. Магія та       

емблематика.       

Структура       

магічного обряду.       

7. Роль візуально-       

вербального       

синкретизму в       

параміях.       

Тема 6. Проблемна 13, 28, 32, 47, 58,  Максим. протягом 

Емблематичні лекція 3. 69, 87, 121-134 оцінка – семестру 
механізми і   5. згідно з 

ритуально-    розкладом 

міфологічний    занять 
семіозис     

План     

1. Емблематика     

сакрального:     

іконічно-     

конвенційна основа     

міфу і     

натуралістичний     

«емблематизм».     

2. Семантика міфу:     

конвергенція     

образних і     

вербальних     

корелятів.     

3. Емблематична     

редукція у     

«Слов’янській     

міфології» Миколи     

Костомарова     

4. Іконічно-     

конвенційні схеми і     



ритуально- 

магічний семіозис 
     

Тема 7. Від Лекція 4. 11, 223, 34, 45,  За протягом 
міфології до  65, 89, 121-136 п’ятибал семестру 

психоаналізу:   ьною згідно з 

емблематичні   шкалою розкладом 

механізми і теорії    занять 

З.Фройда, К. Ґ.     

Юнґа, М.Кляйн,     

Н.Зборовської     

План     

1. Теорія З. Фройда     

та іконічно-     

конвенційна     

кореляція     

2. К. Ґ. Юнґ і     

«емблематична»     

алхімія.     

3. «Анатомічна»     

символізація та     

«емблематична»     

емоційність М.     

Кляйн     

4. До психоісторії     

української     

літератури Ніли     

Зборовської     

Тема 8. Практичне 59-60, 78, 79, Опрацювати Максим. протягом 

Емблематичні заняття 4 з 123, 136, 153-155 лекційні оцінка – семестру 

механізми в елементами  матеріали, 5. згідно з 
психоаналітичних оксфордсь-  рекомендова- . розкладом 

інтерпретація ких дебатів.  ну літ,  занять 

План   завдання для   

1. Іконічно-   самостійної   

вербальний   роботи (10 год)   

синкретизм у      

механізмах      

діагностування      

свідомого та      

несвідомого/підсвід      

омого.      

2. Давні міфо-      

ритуальні схеми в      

дослідженнях      

З.Фройда, К. Ґ.      

Юнґа, М.Кляйн.      

3. Іконічно-      

конвенційна      

парадигма та      

методологія «Коду      

української      

літератури»      

Н.Зборовської.      

4. Давня українська      

література в та поза      



контекстом 

національної 

психоісторії. 
5. Можливості 

використання 

«емблематичних 
форм» для 

діагностування 

«психосвіту» 
школяра. 

     

Тема 9. Лекція 5 17, 28, 32, 46, 56,  Максим. протягом 

Емблематичний  67, 8, 156, оцінка – семестру 

код Бароко   5. згідно з 
План    розкладом 

1. Від    занять 
натуралістичного     

до риторичного     

емблематизму:     

емблема як жанр та     

поетологічний     

принцип.     

2. Емблематичні     

збірники 16-18     

століть.     

3. Емблематична     

антропологія та     

метафізика     

Григорія     

Сковороди.     

4. Концепт «води»     

в емблематичному     

семіозисі     

Г.Сковороди.     

Тема 10. Практичне 26, 43, 56, 87, 98, Опрацювати Максим. протягом 

Українська заняття 5. 121-145, лекційні оцінка – семестру 
барокова .  матеріали, 5. згідно з 

література: у   рекомендова-  розкладом 

полоні   ну літ,  занять 

емблематичних   завдання для   

форм   самостійної   

План   роботи (10 год)   

1. Дмитро      

Чижевський про      

емблематичну      

поезію 16-18 ст.      

2. Візуально-      

вербальні форми      

літератури бароко.      

3. Творчість      

І.Величковського.      

4. Анонімні «Герби      

і трени».      

5. Емблематичні      



структури 

української 

геральдичної 
поезії. 

     

Тема 11. Тексти Практичне 5, 12, 19, 29, 25, Опрацювати Максим. протягом 

Григорія заняття 6 36, 34,   45,   56, лекційні оцінка – семестру 
Сковороди в  116-117 матеріали, 5. згідно з 

контексті   рекомендова-  розкладом 

емблематичної   ну літ,  занять 
ейдології   завдання для   

План   самостійної   

1. Григорій   роботи (10 год)   

Сковорода про      

емблематичні      

сенси.      

2. Мова творів      

Григорія      

Сковороди:      

особливості      

графіки та стилю.      

3. Особливості      

емблематичних      

конструкцій      

діалогу      

«Алфавіт…».      

4. Європейський      

емблематичний      

контекст у текстах      

Григорія      

Сковороди      

Тема 12. Практичне 19, 29, 32, 3, 54, Опрацювати Максим. протягом 
«Постемблематик заняття 7 65, 87, 121-140 лекційні оцінка – семестру 

а»: емблематичні   матеріали, 5. згідно з 

механізми у новій   рекомендова-  розкладом 

українській   ну літ,  занять 

літературі   завдання для   

План   самостійної   

1. Нова українська   роботи (10 год)   

література і      

нова/стара      

іконічно-      

конвенційна      

традиція.      

2. Візуальний код      

Тараса Шевченка.      

3. Творчість      

Т.Шевченка в      

інтерпретації      

Григорія Клочека      

(«Поетика      

візуальності Тараса      

Шевченка»).      

4. Леся Генералюк      

про візуально-      

вербальну синергію      

текстів Кобзаря.      



5. Емблематичні 

структури в поемах 

«Сон», «Великий 
льох», «Кавказ». 

6. Ефекти 

застосування 

емблематичної 
методології  для 
інтерпретації 

текстів Т.Шевченка 

на уроках 

літератури. 

     

Тема 13. Практичне 29, 38, 43, 56, 87, Опрацювати Максим. протягом 

Емблематичні заняття 8 93. 112, 176 лекційні оцінка – семестру 
механізми в   матеріали, 5. згідно з 

українській   рекомендова-  розкладом 
літературі 19-20   ну літ,  занять 

ст.   завдання для   

План   самостійної   

1. Емблематичний   роботи (10 год   

фокус рецепції      

Івана Франка.      

2. Емблематичний      

код текстів      

І.Франка («Притча      

про життя»).      

Номінації текстів      

та їх функція у      

формуванні      

іконічно-      

конвенційної      

взаємодії.      

3. Тексти   Василя      

Стефаника у світлі      

емблематичного      

структурування (      

«Моє слово»,      

«Камінний хрест»).      

4. Наративна      

буфонада та      

карикатурні      

«префігурації»      

Леся Мартовича      

(«Народна ноша»,      

«Іван Рило»).      

Тема 14. Лекція 6 12, 28, 32, 34, 38,  За протягом 
Постмодерні  56, 73, 91. 121- п’ятибал семестру 

модифікації  140 ьною згідно з 
«емблематичності   шкалою розкладом 

»    занять 
План     

1. Поняття     

«ризоми», «фрак     

талу», «складки»,     

«лабіринту»,     



«симулякру» в 

постмодерних 

дослідженнях. 
2. Візуальний 

простір 
постмодерну. Нові 

форми іконології. 

3. Юрко Іздрик 
«Воццек». 

Специфіка 

текстуальної 
візуальності. 

     

Тема 15. Практичне 17, 21, 35, 43, 53, Опрацювати За протягом 

Емблематичні заняття 9 64, 71,   83.   92, лекційні п’ятибал семестру 
структури в  121-140 матеріали, ьною згідно з 

текстах   рекомендова- шкалою розкладом 
В.Шевчука та   ну літ,  занять 

Ю.Андруховича   завдання для   

План   самостійної   

1. Валерій Шевчук   роботи (10 год)   

– дослідник та      

інтерпретатор      

українського      

літературного      

бароко.      

2. Емблематичні      

структури в романі      

«Око Прірви».      

3. Візуально-      

вербальна      

буфонада у текстах      

Ю.Андруховича.      

6. Система оцінювання курсу 

Загальна система оцінювання 

курсу 

Вид контролю – залік. Максимальна оцінка – 100 балів (оцінки 

за практичні заняття – 50 балів, за контрольну 
роботу(тестування) – 20 балів, за самостійну роботу – 10 балів, 

ідейно-художній аналіз тексту або реферат, який готують 

самостійно – 20 балів). 
Оцінювання здійснюється за національною на ECTS шкалою 

оцінювання на основі 100-бальної системи. (Див.: пункт „9.3. 

Види контролю» Положення про організацію освітнього 
процесу та розробку основних документів з організації 

освітнього процесу в ДВНЗ «Прикарпатський національний 
університет імені Василя Стефаника»). 

Вимоги до письмової роботи Ви повинні виконати письмову роботу, що складається з 

теоретичного питання, практичного завдань для перевірки 
навиків та здібностей, зокрема уміння самостійно здійснювати 

ідейно-художній аналіз тексту, характеризувати стиль 

письменника, виявляти емблематичні структури або ж 
відповісти на тест з конкретної теми. 

Практичні заняття Максимальна оцінка за кожне заняття 5 балів. Наприкінці 

курсу виводимо середній показник, який множимо на 
коофіцієнт, який дозволяє отримати максимальну оцінку – 50 
балів. 

Умови допуску до підсумкового 
контролю 

Виконання 50 % завдань. 



7. Політика курсу 

Студент повинен уникати будь-яких порушень академічної доброчесності. Забороняються плагіат 

та списування. Заохочується активність, ініціативність, творчий підхід. Обов’язковим є прочитання 
художніх текстів, які виносяться на обговорення. 

Лекційні заняття не відпрацьовуються, але знання лекційного матеріалу обов’язкове. 
Пропуски практичних занять відпрацьовуються наступним чином: опрацювання проблеми та її 
висвітлення у рефераті, усна або письмова відповідь. 

Обов’язковим є для отримання заліку є написання письмової роботи (тестування) та виконання 

самостійної роботи. 

Викладач гарантує  доступність зустрічей як, у межах університету, так і можливість заочної 

комунікації та консультування (телефон, вайбер, електронна пошта). 
8. Рекомендована література 

1. Агранович С., Стефанский Е. Миф в слове: (Очерки по мифолингвистике): Монография. Самара: 
Самар.гуманит.акад., 2003. 168 с. 

2. Акопова Ю. Епифании Андрея Белого и Карла Юнга // Филологические науки. Вопросы теории и 

практики. 2017. №7-3 (73). С.12-14. 

3. Акты и документы, относящиеся к истории Киевской академии. Отделение ІІ (1721-1795 г.г.) / авт. 

введ., примеч. Н. И. Петров Т. 1: (1721-1750) Ч. 2: Приложения. Киев: Тип. И. И. Чоколова, 1904. ХХІ, 508 с. 

4. Алексеева М.А. Жанр конклюзий в русском искустве конца XVII- начала XVIII в. // Русское искусство 

барокко. Материалы и исследования. Москва: Наука, 1977. С.7–30. 

5. Андрієнко А.О. Ґенеза поетичної метафори бароко // Мовознавство. 1996. № 2-3. С.39–44. 

6. Андрухович Ю. Перверзія: роман / ред. І. Римарук. Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 1997. 320 с. 

7. Аносова Л.Р. Эталоны речевого мышления // Вопросы психологии. 1985. №2. С.96-100. 

8. Антонович Д.В. Шевченко-маляр / Вст. слово С.А.Гальченка; післямова Т.І.Андрущенка. Київ: 

Україна, 2004. 272 с. 

9. Апполонов А. В., Винокуров В. В., Давыдов И. П., Осипова О. В., Фадеев И. А. MAGNUM IGNOTUM: 

Алхимия. Иконология. Схоластика. Москва: Книжный дом «Либроком», 2012. 224 с. 

10. Арнхейм Р. Визуальное мышление // Психология мышления / под. ред. Ю.Б. Гиппенрейтер, В. А. 

Спиридонова, М. В. Фаликман, В. В. Петухова. 2-е изд., перераб. и доп. Москва: ACT: Астрель, 2008. С.182- 

190. 
11. Арнхейм Р. Очертание // Арнхейм Р. Искусство и визуальное восприятие / Сокращенный перевод с 

английского В.Н.Самохина. Общая редакция и вступительная статья В.П.Шестакова. Москва: Прогресс, 1974. 

С.54-92. 

12. Артемьева Т. Визуализация философских понятий и концептов в российской интелектуальной 

культуре епохи Просвещения // Вестник Русской христианской гуманитарной академии. 2017. Том 18. Выпуск 

4. С.121-134. 

13. Аткинсон Р. Человеческая память и процесс обучения / Общ. ред. д-ра психол. наук Ю. М. Забродина, 

Б. Ф. Ломова; вступ. ст. д-ра психол. наук Ю. М. Забродина, В. П. Зинченко, Б. Ф. Ломова; [ред. Э. М. 

Пчелкина]. Москва: Прогресс, 1980. 526 с. 

14. Бабич С. Міфологізація структури: „Тренос…” Мелетія Смотрицького у контексті барокового 

моделювання ідеального світу // Актуальні проблеми сучасної філології. Літературознавство. Випуск 7. Рівне, 
2000. С.49–67. 

15. Бабич С. Творчість Мелетія Смотрицького в контексті раннього українського бароко. Львів: Свічадо, 

2009. 177 с. 

16. Байбурин А. Ритуал в традиционной культуре. Структурно-семантический анализ 

восточнославянских обрядов. Санкт-Петербург: Наука, 1993. 240 с. 

17. Байбурин А. Ритуал: старое и новое // Историко-этнографические исследования по фольклору: 

Сборник статей памяти С.А. Токарева. Москва: «Восточная литература» РАН, 1994. С. 35-48. 

18. Балдинюк В. «Паралельна агіографія» і авторський наратив: комунікативний аспект у романі Валерія 

Шевчука «Око Прірви» // Слово і час. 2003. №2. С.63–69. 

19. Барма О. Концепція ризоморфного лабіринту в культурі постмодерну // Художня культура. Актуальні 

проблеми. 2013. Вип. 9. С. 16-22. 

20. Баррі П. Вступ до теорії: літературознавство і культурологія / пер. з англ. О. Погинайко; наук.ред. 

Р. Семків. Київ: Смолоскип, 2008. 360 с. 

21. Барський Р. Постмодерність // Енциклопедія постмодернізму / за ред. Ч. Вінквіста та В. Тейлора; Пер. 
з англ.. В. Шовкун; Наук. ред. пер. О. Шевченко. Київ: Видавництво Соломії Павличко „Основи”, 2003. С. 327-

332. 

22. Белый А. Символизм как миропонимание / Сост., вступ. ст. и прим. Л. А Сугай. Москва: Республика, 

1994. 528 с. 

23. Бенуас Л. Знаки, символы и мифы / пер.с фр. А.Калантарова. Москва: ООО «Издательство Астрель», 

2004. 160 с. 
24. Бєляєва Н. Історична проза Валерія Шевчука в інтертекстуальному аспекті // Слово і час. 2001. №4. 



С.58-64. 
25. Білоус П. Архетипна символіка у поезії Григорія Сковороди // Білоус П. Літературна медієвістика. 

Вибрані студії: у 3-х томах. Т.2: Художній світ давньої української літератури: Ізборник. Житомир: ПП 

«Рута», 2012 . С.392-402. 

26. Білоус П. Давня українська література в творчості Валерія Шевчука // Волинь-Житомирщина. 

Історико-філологічний збірник з регіональних проблем. № 12. Житомир, 2004. С.10–19. 

27. Бодріяр Ж. Симулякри і симуляція / пер. з фр. В. Ховхун. Київ : Вид-во Соломії Павличко 
«Основи», 2004. 230 с. 
28. Бойко С.М. Зорові та емблематичні українські поетики ХVII – XVIII ст. як прояв тілесності та 

проекція їх крізь ХХ ст. на сучасність // Наукові праці: Наук.-метод. журнал. Т. 101. Вип. 88. Філологія. 

Літературознавство. Миколаїв: Вид-во МДГУ ім. Петра Могили, 2008. С. 7-11. 

29. Бондаренко С., Заїка С., Рудь О. Лікувальні замовляння в Ізюмському районі: внутрішня форма і 

логіка функціонування // Вісник Харківського національного університету імені В. Н. Каразіна. Серія 

«Історія України. Українознавство: історичні та філософські науки». 2016. Вип. 23. С.75-79. 

30. Борисюк І. Замовляння в системі архаїчних магічних практик: структурно-семіотичний аналіз // 

Наукові праці Чорноморського державного університету імені Петра Могили комплексу «Києво- 
Могилянська академія». Серія: Філософія. 2015. Т.257. Вип.245. С.71-76. 

31. Бреусенко О.А. Застосування образу Нарциса в пояснювальних моделях вчення Г.С. Сковороди та 

класичного психоаналізу // Г. С. Сковорода – видатний український філософ і просвітитель: Матеріали 

Всеукраїнської науково-практичної конференції. 29–30 листопада 1994 р., м. Переяслав-Хмельницький. Київ, 

1994. С. 89-91. 
32. Бровко О. Геральдика й емблематика як предмет літературознавчих досліджень // Вісник Луганського 

національного університету імені Тараса Шевченка. Філологічні науки. 2013. № 22. С. 16-25. 

33. Вартовский М. Модели. Репрезентации и научное понимание / Пер. с англ. Общ. ред. и послесл. 

И.Б. Новикова и В.Н.Садовского. Москва: Прогресс, 1988. 507 с. 

34. Ващенко В.В. Психоаналіз як історична дисципліна: археологічний дискурс у текстах З.Фройда // 

Науковий вісник Міжнародного гуманітарного університету. Серія: Історія. Філософія. Політологія: зб. наук. 

праць. Одеса: Фенікс, 2014. Вип. № 6. С.25-31 

35. Величковській І. Твори. Київ: Наукова думка,1972. 191с. 

36. Вільчинська С. Мистецтво бути: філософія серця і психоаналіз // Григорій Сковорода – український 

мислитель: ювілейні читання до 270-річчя від дня народження. Львів: Львівський університет ім. І. Франка та 

ін., 1992. С. 46-47. 

37. Вірченко Т. Кінематографічне мислення Василя Стефаника (на матеріалі образка «Осінь») // Василь 

Стефаник: Наближення / за ред. С. Хороба. Івано-Франківськ: Місто НВ, 2017. С.152-159. 
38. Генералюк Л. «Блудний син». Символіка графічної серії Шевченка в контексті взаємодії літератури і 

образотворчого мистецтва // Студії мистецтвознавчі. Архітектура. Образотворче та декоративно-вжиткове 

мистецтво. 2008. Чис. 1. С. 56-72. 

39. Генералюк Л. Візуальний код Шевченка // Слово і час. 2004. №3.С.52-61. 
40. Генералюк Л. Гіпостипозис у творчості Шевченка – основний засіб моделювання візуального образу 
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